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DAVANIN OZETI :Davaciya verilen unvanli ig yeri agma ve g¢alistirma ruhsatinin

iptal oldugundan yasal bir hitkkmii kalmamis olup beleaiyeye iade edilmesini konu alan 05.10.2016 Tarih ve
1037 sayil1 iglemin; davaciya ek kisimlar insa ettiginden bahisle enciimen karari ile yikim ve paracezasinin
tahakkuk ettirildigi bu isleme karsi acilan dava Bursa 3. Idare Mahkemesinin 2015/606 Esas sayili
dosyasiyla reddedildigi, davali idare 28.09.2016 tarihinde davaya konu ek imalatlari yikacagini bildirmis ise
de sokiiliip takilabilen sundurmadan ibaret olan kisim sokiilerek masa ve sandalyeler kaldirildigi igin  yikim
isleminin yapilamadigi, dava konusu islemde yikim yazilmakta ise yikim isleminin yapilmadigi, dava
konusu yerde Biiyiiksehir Belediyesinin tasarruf yetkisi bulundugundan davali idarenin yetkisi olmadigi
sebepleri ileri siiriilerek iptali istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETI :Davaci tarafindan kullamlan Bursa Ili, . 1lges? Egitim
Mah., Sokak  numarali tasinmazda 80 metrekarelik kapali alana sahip is yerinin k1y1 kenar ¢izgisi
icerisinde kalip ruhsatsiz olarak yapilmasi nedeni ile 13/05/2015 tarih ve 594 sayili Yap1 Tespit ve Tatil
Zapt1 hazirlanarak yapiin miihiirlendigi, Yap1 Tespit ve Tatil Zaptinin davactya 22/05/2015 tarihinde teblig
edildigi, ilgili yasalar geregince s6z konusu yapi ruhsata baglanamayacagindan yapmin yikimina iligkin
karar verildigi, davacinin is yerini 3621 sayili Kiy1 Kanununa gore ruhsatsiz olarak yaptigi gerekgesiyle
13/05/2015 tarih ve 12/594 sayil1 yapi tespit ve tatil zapt: ile ayn1 Yasanm 15.maddesi ve 3194 sayili Imar
Kanunu'nun 42.maddesi uyarinca 11.067,08-TL ve yapinin yikimma iligkin 20/05/2015 tarih ve 2015/299
say1li Enciimen Kararmin iptali igin Bursa 3. Idare Mahkemesi'nin 2015/606 Esas sayili
dosyasinda agmis oldugu davanmn reddine karar verildigi ve yikimimin gergeklestirildigi, yikimi
gergeklestiginden Belediye tarafindan 30/07/2013 tarih ve 2013/589 sira nolu " ! unvani ile
verilen Isyeri Agma ve Calisirma Ruhsatinin yasal bir hilkkmii kalmadigindan ipta1 edilmesinde sakinca
bulunmadigi sebepleri ileri siriilerek davanin reddi gerektigi savunulmaktadir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Bursa 2. Idare Mahkemesi'nce dava dosyasi ve eki belgeler incelenerek isin geregi
gorigildii:

Dava, davacinin Is yeri Agma ve Calistrma Ruhsati iptal oldugundan yasal bir hitkmii
kalmadigindan verilen ruhsatin belediyeye iade edilmesine iligkin 05.10.2016 Tarih ve 1037 sayili islemin
iptali istemiyle agilmigtir.

Is Yeri Agma ve Calisma Ruhsatlarina Iligkin Yénetmeligin "Isyeri agma ve ¢alisma ruhsatinin
kesinlesmesi" baslikli 13.maddesinde :isyeri agma ve calisma ruhsati verilen isyerleri, yetkili idareler
tarafindan ruhsatin verildigi tarihten itibaren en ge¢ bir ay icinde kontrol edilir. Isyerinin bu siire iginde
kontrol edilmemesi halinde ruhsat kesinlesir. Kontrol gorevini yerine getirmeyen yetkili idare goérevlileri
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hakkinda kanuni iglem yapilir. Isyeri agma ve calisma ruhsatinin verilmesinden sonra yapilacak
denetimlerde mevzuata uygun olmayan unsurlarin ve noksanliklarin tespiti halinde, isyerine bu noksanlik ve
hatalarini gidermesi i¢in bir defaya mahsus olmak tizere onbes gunliik stire verilir. Verilen siire iginde tespit
edilen noksanlik ve aykiriliklar giderilmedigi takdirde, ruhsat iptal edilerek isyeri kapatilir. Ayrica ilgililerin
yalan, yanlig ve yaniltic1 beyan1 varsa haklarinda kanuni islem yapilir." hitkmiine yer verilmisgtir.

Dava dosyas ve eki belgelerin incelenmesinden; davacinin maliki oldugu Bursa Ili, Tlgesi,

Mabhallesi, addesi, No.  idresindeki ' | " unvanh igletmesine 30.07.2013
tarihinde is yeri agma ve g¢austirma ruhsatimin verildigi, 13.05.201> tarihinde belediye yetkililerince
mabhallinde denetim gergeklestirildigi, ger¢eklestirilen denetim sonucunda kiy1 kenar ¢izgisi igerisinde kalan
toplamda 80 m metrekarelik alana sahip is yerinin kacak ve ruhsatsiz olarak yapildiginin tespit edilmesi
tizerine . a Belediye Enciimeni'nce 20.05.2015 tarih ve 2015/299 sayili islemle yapinin yikimina ve
para cezasi verilmesine karar verildigi, belediye enciimenince yapmnm yikimi ile para cezasia iligkin karar
Bursa 3.Idare Mahkemesi'nde dava konusu edildigi, Bursa 3.Idare Mahkemesi'nin 20.11.2015 tarih ve
E:2015/606, K:2015/1280 say1l1 karariyla davanin reddine karar verildigi, bunun iizerine yapmin yikiminin
gerceklestirildiginden is yeri agma ve calistirma ruhsati iptal edilmis oldugundan bahisle yasal hitkmii
kalmayan ig yeri agma ve caligtirma ruhsatinin belediyeye iade edilmesini konu alan islemin iptali istemiyle
bakilmakta olan davanin agildig1 anlasilmaktadir.

Bakilan uyusmazlikta davaciya ait olan isletmenin bulundugu alanin dolgu alaninda ve kiy1 kenar
cizgisi igerisinde ruhsatsiz yapi olarak yapildigmin tespit edildigi, bahsedilen isletmeye iligkin 3194 sayili
Imar Kanunu'nun 32. ve 42. Maddelerine istinaden yikim ve para cezasi isleminin tesis edilmis olup Bursa
3.Idare Mahkemesi'nin E:2015/606 sayili dosyasinda dava konusu edildigi, Bursa 3.Idare Mahkemesi'nin
20.11.2015 tarih ve E:2015/606, K:2015/1280 sayili karar1 ile davanin reddine karar verildigi yine davaci
hakkinda ’ 1.Asliye Ceza Mahkemesi'nin 15.02.2016 tarih ve E:2015/433, K:2016/175 sayili
kararinda imar kirliligine neden olmak sugunu islediginin sabit oldugu sonucuna ulasildigi, aktarilan
mahkeme kararlar1 neticesinde isletme isletilmeyecek yere iligkin daha Gnce verilen is yeri agma ve
calistirma ruhsatinin yasal bir hitkmii kalmadig1 da ortada olup ruhsatin belediye bagkaninca iptal edilerek
iade edilmesini i¢eren dava konusu islemde hukuka aykirilik bulunmadigr sonucuna varilmigtir.

Aciklanan nedenlerle, davanin reddine, asagida dokiimii yapilan 361,80-TL yargilama giderinin
davaci iizerinde birakilmasina, Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi uyarinca belirlenen 990-TL vekalet iicretinin
davacidan alinarak davali idareye verilmesine, artan posta fiicretinin kararin kesinlesmesinden sonra
davaciya iadesine, kararm tebligini izleyen giinden itibaren 30 gin icerisinde Istanbul Bolge Idare
Mahkemesi nezdinde istinaf yolu acik olmak iizere 11/12/2017 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Baskan Tlve TTye

YARGILAMA GIDERLERI

Basvuru Harci 0 29,20-TL
Karar Harc1 0 29,20-TL
YD Harc1 : 48,10-TL
YD Itiraz Harc1 . 85,70-TL
Vekalet Harct . 430-TL
Posta Gideri :165,30-TL
TOPLAM :361,80-TL
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